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podkiady: Dalnice D3 - projektova dokumentace DUR

stavba : 0301 Praha - Jilové u Prahy, km 4,008 - 13,522
stavba : 0302 Jilové u Prahy - Hostéradice, km 13,522 - 17,908

Mésto : Jilové u Prahy

trasa dalnice Gseku stavby 0301 v délce 2,109 km; Gsek km 11,413 - 13,522 (zelené staniceni)
trasa délnice Gseku stavby 0302 v délce 2,783 km; usek km 13,522 — 16,305 (zelené staniceni)
celkova délka dalnicni trasy v obou usecich €ini 4,892 km

Priivodni zprava:

stavba 0301 — 0303 Praha - Vaclavice

investor DUR: RSD CR
{v zastoupeni investora poddvd Zddost o vydadni Uzemniho rozhodnuti PRAGOPROJEKT a.s.)
zpracovatel DUR : LSdruzeni Pragoprojekt/Amberg/Mott Macdonald” — ved. sdruzeni
Pragoprojekt

osoba projektanta
pro geotechniku : RNDr. Jozef Oslac (obor autorizace geotechnika)
Reserse , Predbéiného GTP“ - ¢ast dokumentace F.11

Pro zpracovani DUR byly pouiZity tyto vstupni podklady a priizkumy :

=  yySkopisné a polohopisné zaméfeni (PRAGOPROJEKT, a s., prosinec 2015)
=  mapove podklady (KN, ortofolo, zakladni rastrova mapa 110 000)

= dokumentace o hodnoceni viivu stavby na Zivotni prostfedi pro zamér Dalnice
D3 Stiedoteska” podle zak € 100/2001 Sb.  (PRAGOPROJEKT/SUDOP
z 08.2010)

= Stanovisko MZP CR k posouzeni viivi provedeni zaméru na Zivotni prostedi
z 1.2.2012 pod & j.1933/ENVI12

= Souhlasné zavazné stanovisko vydané MZP CR 6.6.2017 pod £}.38297/ENV/17

= studie TES .D3 0301 Praha-Jilové, 0302 Jilove-Hostéradice, 0303 Hostéradice-
Vaclavice” z 04/2015

= Uzemné planovaci dokumentace (ZUR Stiedoteského kraje ve 2znéni
1.aktualizace a UPD obci)

= Audit bezpetnosti pozemnich kamunikaci (EDIP, 09/2015)

= biologicke pruzkumy na Useky 0301 (MgrPavel Novak, vysledky z roku 2014),
0302 a 0303 (Natura Servis s.r.o., 11/2014)

= pfedbézne geotechnicky pruzkumy (vEéetné hydrogeologickych prizkuma a
banského vyhodnoceni) na useky 0301 (GeoTec GS. 10/2013), 0302
(PRAGOPRQJEKT, 10/2013), 0303 (AZConsult, 10/2013), pfivadét¢ Benesov
(PRAGOPROJEKT. 03/2016)

= Dopravni model (SUDOP Praha, 04/2015)

Podklady zpracované v ramci DUR :

= migraéni studie, plan a projekt USES (HAFR Nature spol.s r.o., 2016)
= dendrologicky prizkum (AF-Consult, 2016)

= pedologicky prizkum — usek 0301, 0302 (GeoTec-GS, 2016), Usek 0303 (K+K
prazkum, 2016)

= hiukova studie pro SSUD Netvofice (EKOLA group, spol. s r.o., 2016)

= hiukova studie pro D3 a pro pfivadéé Benedov (ing.Vrdiovcova, 2016)

= rozptylova studie (PRAGOPROJEKT, a.s., 016)

» studie viivu odiesnéni okrajovych lesnich porost (EKOLES-PROJEKT. 2016)
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Dokumentace souvisejici s Uiseky staveb 0301 a 0302 :

- Predbézny geotechnicky prizkum D3, stavba 0301 Praha - Jilové
(Kubat, GeoTec a.s. Praha, 2013)

- Pfedbéiny geotechnicky prizkum D3, stavba 0302 Jilove - Hostéradice
{Novakova, PRAGOPROJEKT a.s. Praha, 2013)

- Pfedbézny doplrujici geotechnicky prizkum — geofyzikalni prdzkum
dalnice D3, stavba 0302 Jilové - Hostéradice
{Nikl a kol., GEONIKA, s.r.0. Praha, 2016)

- Reserse predbézného geotechnického prizkumu
(RNDr. Oslag, Pragoprojekt a.s.) — &ast F.11 dokumentace DUR

Poddolované uzemi

Na zakladé provedeného geotechnického prizkumu bylo upfesnéno vedeni trasy ddlnice D3. Bylo
provedeno bariské pasouzeni.

Z tohoto posouzeni vyplyva, Ze pfi priichodu dalnice poddolovanym Gzemim v km 13,0-15,5
(staniéeni dle EIA km 9,0-11,5) mohou byt zachycena historicka duini dila.

Z novéjSich dualnich dél, ke kterym existuje dilni dokumentace, mohou byt dotteny pouze chodby
(8toly), které kFizuji dalnici v km 14,5-15,0 dle EIA km 10,5-11,0).

Délnice je v tomto Useku vedena v tunelu Luka. Chodby 1.patra jsou v hloubce cca 45 m pod
navrhovanym tunelem Luka a chodba 2.patra 135m pod navrhovanym tunelem Luka. Hranice
dosahu rozvolnéného masivu nad chodbami 1.patra je cca 10-15m pod spodni ¢asti tunelu.

Pfipadnd nutna zabezpeceni téchto chodeb jsou zahrnuta do SO 302-603.17. V rdmci tohoto
objektu budou sanovany (zabezpeceny) i pripadna stara neznama dualni dila, pokud budou béhem
stavby zastizena.

Zavér banského posudku fika, 7e stavbu dalnice D3 je mozno vtomto poddolovaném useku
realizovat.

Pravdépodobnost styku stavby se starymi neznamymi ddinimi dily bude dale podrobnéji provéiena
v ramci podrobného GTP jako podkladu pro DSP (pro stavebni fizeni).

- dle kap. A.3, odst. e) se umistovana stavba nenachazi v ochrannych pasmech vodnich zdroji

- pfemosténi tdoli Sazavy v misté koryta feky je feSeno jednim mostnim obloukem o rozpéti 250 m,
zalozeni oblouku je navrzeno ve vzdalenosti cca 100 m od obou brehi reky, vyska nosné konstrukce
mostu je cca 105 m nad korytem feky

- 7z textu odstavce e) ,udaje o souladu s Uzemné planovaci dokumentaci, scili a ukoly Uzemniho
planovani” vyplyva, 7e vnavrhu DUR jsou vedkeré podminky a pozadavky spinény, dokonce je
fesena i problematika prichodnosti turistickych cest, nebot vedkeré kfizujici turistické cesty jsou
pres/pod dalnici pfevedeny.

- Uzemni plany obci pro umisténi stavby se neuplatni, nebot UPO byl pofizen pred nabytim ucinnosti
1.AZUR (aktualizace ¢.1 Zasad uzemniho rozvoje) a neni uveden do souladu s 1.AZUR. Stavba D3 je
v souladu s 1.AZUR Stc. kraje, je tedy vsouladu sdzemné planovaci dokumentaci — viz str. 13
Privodni zpravy.

Uzemni plan Jilové u Prahy :

UPO s nabytim téinnosti 19.2.2004, Zména ¢.1 s nabytim Uéinnosti 13.1.2009, Zména £.2 s nabytim
ucinnosti 14.7.2011

V UPO je problematika D3 resena vyznacenim koridoru délnice D3. Umistovana stavba D3 neni plné
umisténa v tomto koridoru, vybihd z néj téméF v celém rozsahu UPO, a to v Gseku km 11,7-16,3.
Umistovana stavba neni v souladu s UP.

Zaver:

UP se pro umisténi pfedmétné stavby neuplatni. Diivodem je fakt, 7e UP byl porizen pied nabytim
ucinnosti 1.AZUR a neni uveden do souladu s 1.AZUR. V tseku km 11,4-12,8 je koridor dle UPO

smérovan v nesouladu s koridorem VPS D005 dle 1.AZUR. Dale koridor vyznaceny v UPO presahuje
v Gsecich km 11,7-12,9, km 13,5-15,1 a km 15,9-16,3 koridor VPS D005 dle 1.AZUR. Soulad
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umistované stavby s UPD je tedy posuzovan dle souladu s 1.AZUR Sté.kraje. Umistovand stavba na
gasti uzemi pokrytém UP mésta Jilové u Prahy je v souladu s 1.AZUR Sté kraje, je tedy v souladu s
uzemné planovaci dokumentaci.

- stavba D3 v usecich 0301, 0302 a 0303 bude realizovana jako celek

- bude zahajena v r. 2023, ukoncena v r. 2028

orientacni naklady 25.809.300.000 K¢
tast ,F“ dokumentace DUR ,Souvisejici dokumentace, podklady, priizkumy* vysledky predbéiného

GTP neobsahuje, obecné geologické, ani hydrogeologické charakteristiky nejsou vibec zminény,
vysledky geotechnickych prizkum jsou zpracovany do nic nefikajici ,reSerse” tvofici pfilohu F.11

Priloha F.11

- pfilchu s ndzvem ,RelerSe pfedbéiného GTP“ vypracoval RNDr, Jozef Oslaé, Pragoprojekt
12/2016

- jediny dokument pfedaného souboru dokumentace pro Uzemni rozhodnuti, tykajici se
geotechnické problematiky, obsahuje :

1
2. Sklony svah zarfezii

3

4. Rozsah poutiti trhacich praci a vhodnost vytézenych material( do konstrukénich vrstev

5.
6.

Uvod
Geotechnické profily v mistech kfizeni projektovaného vedeni vysokého napéti

vozovek
Viypocetni posouzeni — protokoly s komentarem
Navrh geotechnického monitoringu

- obsah dokumentu F.11 je do té miry fatdini, Ze nelze necitovat ;

)]

(o]

v ivodni kapitole 1 se étendaf dozvi, ie - cituji :

» _Vyse uvedeny obsah je viastné programem reSerse, vytahem potiebnych podkladi a
informaci z geotechnickych prizkumi provedenych na urovni predbéznych prizkumnych
etap pro vsechny tri useky projektované komunikaci D3 — 0301, 0302 a 0303. Reserse
byla prubéiné zpracovdvana na zdkladé pozadavki projektantd, ktefi zpracovdvali
jednotlivé stavebni objekty vramci projekénich praci. Reserse byla tedy pribéiné
zpracovavana na zakladé poznatki Cerpanych z vystupt geotechnickych prizkumi, které
vsak byly zaroven aktualizovany na podkladech vyplyvajicich z prabéhu projekcnich praci
— napr. oktuolizaci sméroveho vedeni trasy, rozdil kterého byl v nékterych usecich
pomérné znacny, tj. mimo dosah provedenych prizkumd. Bez dodatecné aktualizace
ziskanych novych informaci (napf. i doplnujiccho predbéziného geotechnického
prizkumu), by nebylo mozné relevantné navrhnout projektované objekty, na poZadované
urovni etapy projekénich praci. Napf. jednd se o rfesenf trasy — predevsim zdrezu MUK
Jilové, ale obdobné problemy byly i v jinych usecich, pro které viak postacovaly podklady
z vystupd prizkumd se zkusenostmi a kreativitou zpracovateld. Reserse geotechnickych
prizkumi byla zaméfena na poskytovdni rozhodujicich informaci a podkladi
vychdzejicich z poZadavki projektanti pro navrh objektl projektované useky ddlnice, na
bdze informaci (vytahi a jejich aktualizaci) z provedenych geotechnickych prizkumi — tj.
md charakter geotechnického servisu pro jednotlivé skupiny a jednotlivé projektanty.” -
Konec citace

je nutno zminit, Ze vcelé dokumentaci DUR neni jedind zminka o provedeném
(provedenych) dopliiujicim predbéiném geotechnickém prizkumu, s jedinou vyjimkou, a
to — cituji :
»Predbézny dopliujici geotechnicky prizkumu — geofyzikalni prizkum® (Nikl, GEONIKA,
s.r.0. Praha, 2016)

Geofyzikalnim priizkumem, ktery ma byt podkladem pro navrh a realizaci geotechnického
prizkumu, nelze nahradit chybgjici geotechnicky prizkum - viz. TP-76, éast A, kap. 4.2
Pfedbéiny prizkum ( http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76A.pdf)
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o vdaldich kapitoldch, ve smyslu obsahu dokumentu F.11, jsou pfevazné uvadény vstupni
data pro vypocty a grafické vystupy téchto vypocta, provedenych programovym vybavenim
GEQS ver. 5.2

o zazminku jesté stoji obsah kapitoly 6. — Navrh geotechnického monitoringu — cituji :

» Pro geotechnicky monitoring se na zdkladé zjisténych fokti a predpokladi uvaoiuje
s tradiénimi metodami geotechnického pozorovdni — objekty pro sledovani horizontalnich
pohybtl a stlaéovdni podiozi, resp. jeho deformaci napr. vlivem poddolovani budou
situacné reseny v ramci projektovaného zdboru stavby.

Vétsim problémem bude v ramci geotechnického monitoringu navrh hydrogeologického
pozorovani v objektech mimo stavbu trasy, za ucelem pozorovani jejiho viivu na okolité
pfilehlé uzemi véetné hydrogeologickych objekti (studni). Podrobny ndvrh bude jiz
soucasti Cistopisu projektu. Divodem absence tohoto ndvrhu je predevsim souhrn
subjektivné-objektivnich pfic¢in, které vsak budou v pribéhu Cistopisu ndlezité
zpracovdny” - konec citace

- Obsah a forma dokumentu F.11 je zcela nepochopitelnd, a to zvlasté vzhledem k tomu, Ze jeho
autor je specialistou v oboru, autorizovanym geotechnikem, s Cislem autorizace CKAIT 09462
(http://www.ckait.cz/autorizovane-osoby/o?page=1 ), dile odborné zpisobilou osobou podle §9
zékona & 569/2007 Z.z. o geologickych pracach Eislo preukazu 32/1993 s odbornou zplsobilosti
Jinfinierskogeologicky prieskum“ ( http://www.minzp.sk/files/vestniky/vestnik-2012-1a.pdf )
navic driitelem opravnéni Ministerstva dopravy CR k provadéni prizkumnych a diagnostickych
praci / geotechnicky prizkum (http://www.pipk.cz/opravneni-k-provadeni-pruzkumnych-a-
diagnostick/rndr-jozef-oslac ), tedy odborné zpusobilou osobou, které nutné museji byt znamy
zavazné rezortn/ predpisy MD CR, vztahujici se ke geotechnickym podkladim, nutnym pro
zpracovani dokumentace dalnitni stavby v drovni DUR.

Souhrnnd technicka zprava:

- popis Uzemi stavby uvadi kapitola B.1., odstavec a) :

o u obce Horni Studené trasa tunelem Luka podchéazi Pansky vrch a vystupuje na povrch pred
udolim feky Sazavy, trasa prekratuje udoli Sdzavy mostem s hlavnim polem 250m a ve vyice
100m nad fekou

- geotechnikou problematikou se dokument zabyva ve své kapitole B.1., odstavec b) :
o vycet a zavéry provedenych priizkuma a rozbort (geologicky prizkum, hydrogeologicky
prizkum, stavebné historicky prizkum apod.)
= Geotechnicky prizkum :
Padkladem pro zpracovani DUR jsou pfedbézné geotechnické prizkumy zpracovaneé :

- pro usek D3 0301 Praha — Jilové (fy Geo Tec-GS a.s., 2013)
- pro usek D3 0302 Jilové - Hostéradice (fy PRAGOPROIJEKT, a.s., 2013)
o na zakladé geotechnickych prizkumdl byly navrzeny sklony zafezi zemnich téles a byly
posouzeny stability nasypovych a zafezovych téles (podrobnéji viz. ,Geotechnicka redere,
pfiloha F.11

posouzeni geotechnické reierse je uvedeno v pfedchozi éasti - Pfiloha F.11
- dalsi vystupy z predbéznych GTP prazkuma :
o D3 0301 Praha - Jilové
= Materidly vytézené ze zarezl :
- veskeré vytézené materialy budou vhodné pro pouziti do nasypi stavby (pfipadné po jejich
Upravé nebo do vrstevnatych nasypl
= Sesuvna uzemi :
- v zadjmovém (zemi nejsou registrovany zadné sesuvy, ani potencionalné sesuvna Gzemi
» 7Zdroje hromadného zasobovani pitnou vodou, ochranna pasma vodnich zdroju :

- vtrase se nevyskytuji zdroje hromadného zasobovani pitnou vodou ani ochranna pasma
vodnich zdrojd
- v okoli se nachazeji domovni studny pro individualni zasobovani
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- vlivem vystavby tunelu ,Kamenna vrata” dojde pravdépodobné k poklesim hladin vody ve
studnich u objektt chat a doma v jeho okoli a v dlsledku toho nékteré studny zaniknou

Trhaci prace :

- trhaci prace budou nutné pfi razbé tunelu Kamenna vrata, pfi hloubeni obou
piedportalovych jam tunelu a pfi hloubeni zafezu u MUK Jilové

o D3 0302 Jilové - Hostéradice

Materialy vytézené ze zarezd :

- veskeré vytézené materialy budou vhodné pro poufiti do ndsypi stavby (pfipadné po jejich
upravé nebo do vrstevnatych nasypi

Poddolované Gzemi :

-\ ramci piedb&zného GTP bylo vrtem HJ27 v km cca 11,2 zjisténo poddolovani v hioubkove
arovni 39 m pod terénem, kde doslo k propadu vitného nafadi o 2m. Hladina podzemni vody
okamzité nastoupala do urovné 25m pod teren. Tunel bude v tomto useku razen ve hloubce cca
50-60m pod terenem
Dani énnost v prostoru vrtu HJ27 neni v archivech dohledatelna. Pfi stavbe tunelu je tedy nutne
pocitat s kontaktem s neevidovanymi historickym ddlnim dily (stafinami)

Zdroje hromadného zasobovani pitnou vodou, ochranna pasma vodnich zdroju :

- vtrase se nevyskytuji zdroje hromadného zasobovani pitnou vodou ani ochranna pasma
vodnich zdrojd

- v okoli se nachazeji domovni studny pro individudini zasobovani

- vlivem vystavby tunelu ,Luka“ dojde pravdépodobné k poklesim hladin vody v okolnich
studnich

Trhaci prace :

- trhaci prace budou nutné pfi hloubeni zafezu u MUK lilové, pfi razbé tunelu Luka a pFi
hloubeni pfedportélové jamy Tabor tunelu Luka

$adné dal3f Gdaje tykajici se geotechnické problematiky dokumentace DUR neuvadi

- stdvajici ochrannd a bezpeénostni pasma fesi kapitola B.1., odstavecc) :

o

ochranna pasma pfi ochrané pfirody a krajiny

= ochranné pasmo pamatného stromu je ve tvaru kruhu o poloméru desetinasobku
poloméru kmene stromu ve vysi 130 cm nad zemi

- polohu vzhledem k zaplavovému uzemi, poddolovanému uzemi apod. fedi kapitola B.1.,
odstavecd) :

=]
o

Q

- popis

stavba se nachazi v zaplavovém uzemi kfizujicich drobnéjiich vodoteci a feky Sazavy
stavba neni navriena na Geofondem CR registrovanych sesuvnych tzemich

Z textu jasné vyplyva, fe bude-li stavba v prib&hu jeji realizace, nebo pozdéjsiho provozu
postifena sesuvem jakéhokoliv rozsahu, bude to zapfi€inéno neregistraci tohoto uzemi
Geofondem CR a nikoliv zanedbanou pfipravou stavby, ¢ nedostateénym geotechnickym
prizkumem (GTP) - zajimavé zjisténi z pohledu sesuvu Dobkovitky délnici D8, kde uzemi
jako sesuvné Geofond registroval a pfesto k obrovskému sesuvu doslo

stavba je navriena na plode chranéného lozZiskového Gzemi (CHLU) cihlafské hliny &
12540000

stavba neni navriena v CHLU zlatonosnych lozisek ¢. 12530002 (Jilové |.-Pepf) a C.
12530003 (Luka — Bohuliby)

stavba je navrzena na poddolovaném Gzemi na useku Jilové — Luka pod Mednikem, cca
v km 13,0 — 15,5; priichodnost trasy timto poddolovanym uzemim byla provérena bariskymi
posudky zpracovanymi v ramci predbézného GTP

vlivii na Zivotni prostfedi a jeho ochranu fesi kapitola B.6., odstavec a) — ovzdusi, hluk, voda,

odpady a pida :

e}

vliv na povrchovou vodu
»  Vystavba dalnice D3 ovlivni vodotete ve své blizkosti, predevsim odtokem
destovych vod z komunikace, a to jak z hlediska jejich mnozstvi, tak i s ohledem na
jejich slozeni. S ohledem na navriené retenéni nadrZe se z hlediska vypousténého
5/21



mnoistvi vody do vodotedi jednd o zlomek pritokl ve vodotecich a nedojde k
jejich vyznamnému ovlivnéni.

» 7 hlediska kvality vod je moiné za nejdile#itéjsi znecistujici latky oznatit chloridy
a sodné ionty ze zimniho posypu a ropné latky z Gkapi vozidel, v mensi mife pak
stopové pfimési posypové soli, téiké kovy, sloZitdjsi organické molekuly apod.
Vtékani téchto latek do vodoteci bude minimalizovano realizaci technickych
opatfFeni v rdmci odvodnéni dalnice.

o vliv na podzemni vodu

*  Stavba neni vedena v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV).

= Stavba neovlivni vefejné zdroje podzemnich vod.

" Na zakladé vysledkd predbéiného hydrogeologického prizkumu miiZe vlivem
stavby dojit k ohroZeni individudinich zdroji podzemni vody (jednotlivych studni).
Proto jsou v DUR navrieny v chrozenych lokalitach napravna opatreni, tj. noveé
rozvody vodovodnich fadd. Na zakladé podrobného hydrogeologického prazkumu
(soucasti budou rovnéi cerpaci zkousky) jako podkladu pro DSP bude v DSP
provéren rozsah navrhu vodovodnich radl a budou zajisténa potfebna vodopravni
rozhodnuti. Investor rovnéz zajisti monitoring pred stavbou a v pribéhu vystavby a
provozu (monitorovaci pozorovaci vrty). K realizaci novych vodovodnich Fadu
pfistoupi investor okamzité, pokud monitoring ukaze negativni vliv stavby na vodni
zdroje v okoli. Z hlediska kvality vody miie dojit k negativhimu ovlivnéni pfi
havarii motorovych vozidel a cisteren.

®  Snizeni tohoto rizika je redeno realizaci systému zachytnych sedimentadnich nadrzi
DUN.

Objekty :

1. S0 301-602 — tunel ,Kamenna vrata” (dl. 1.690 m)

- délkovy udaj 1.690 m je prevzaty z podélného profilu hlavni trasy D3 —€is. pfilohy D.1.2.1,
staniceni portal km 11,338 -13,028

- jinou délku tunelu, a to 1.650 m uvadi koordinaéni situace — &is. pfilohy C.3.3; stanieni L tunelu
11,339 - 12,996; staniceni P tunelu 11,339 - 13,027

Jsou-li vdokumentaci chyby tohoto druhu, jasné svédéici o absenci jakékoliv kontroly
dokumentace, nelze se spolehnout na spravnost uvedenych (dajii, které nelze jednoduchym
zplisobem ovéfit.

- Technicka zprava objektu v km 11,338 — 12,998 (13,028) uvadi :

o zcela zvlastni informaci, cituji :
. Tento dokument je vydan ve prospéch osoby, kterd si ho objednala a pouze pro zvilastni
ucely spojené s vyse oznacenym projektern. Nemélo by se na néj spoléhat nebo ho uzivat
jakoukoliv jinou osobou pro jakykoliv jiny ucel.
Nepfijimdame Zddnou zodpovédnost za dasfedky ze spoléhdni se na néj Zadnou jinou osobou
nebo jeho uiiti pro jiny ucel nez ten, pro ktery byl objednan, nebo za chyby ¢i opomenuti,
které jsou zptisobeny chybou ¢i opomenutim v datech, které jsme obdrZeli od jinych osob.
Tento dokument obsahuje divérné informace a predstavuje pfedmét dusevniho viastnictvi,
Nesmi byt bez souhlasu nasi spoleénosti a osoby, kterd si ho objednala, ukdzdn jingm
osobam*“, ze které vyplyva, Ze jakoukoliv jinou osobou by nemélo byt na tento dokument
spoléhano.

o razeny tunel
o délka tunelu 1.660 m (L) a 1.690 m (P) — délka pIné uzavieného profilu
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vstupni podklady :
= predbéiny GTP (GeoTec-GS a.s. 10/2013)

o geologické poméry zminuje kapitola 7 Technické zpravy

- jak vyplyva z podéiného fezu tunelu, jsou geologické poméry jsou hodnoceny na zakladé vrtd :

J39-hl. 18 m; JHA0—=hl. 25 m; J41-hl. 25 m; JP42 —hl. 29 m;
JH4A3 —hl. 23 m; JA4—hl.23m; a J145,hl. 23 m

vsechny vrty ovérily skalni podlozi od hloubky 1,4 az 8,8 m a s vyjimkou vrtd JH40 a J44 byly
ukonceny tésné pod urovni pocvy tunelu a zadny z nich nebyl proveden do hloubky 2-3
prumeéry tunelové roury pod pocévu tunelu (viz TP-76, ¢ast ,C")

vrty JH40 a J40 byly ukonceny v hloubkovém rozsahu tunelové trouby, nicméné nad pocévou
tunelu

ustdlena hladina podzemni vody byla prokazana v hl. 4 a 8 m pod terénem, v Grovni 18,3 a
13,5 m nad niveletou tunelu

- kap. 7.2.2 — Ovlivnéni reZimu podzemnich vod
Po dobu vystavby tunelu, ktery bude v pfirozeném prostiredi hlouben vice nez 18 m pod ustdlenou
hladinou podzemni vody, kde bude tvofit mohutny drén, bude cerpidna podzemni voda za vzniku
obrovské hydraulické deprese v okoli stavby. Extrémnim odvodem podzemnich vod budou trvale
sniZovany statické zasoby podzemnich vod.

Priblizné v km 11,808 — 12,408 tunel prochdzi pod chatovou oblasti Kamenna vrata, kde vétsina
obytnych objekt (chat i dom@) ma vlastni studny pro individudini zasobovéani. Cerpani
prosakujicich podzemnich vod béhem vystavby tunelu se projevi pokiesem hladin v okoli.

Nasledkem toho nékteré studny zaniknou (z dokumentovanych Ji227), a u dalsich miZe dojit k
ovlivnéni vyiky vodniho sloupce a vydatnosti studni, pfi diouhodobém odvodnéni stavby mize
byt ve studnach dosaieno kritického sniZeni a ztraté vody. V tomto diléim useku je potfeba
pocitat s nahradou vodnich zdroja.

Dal3i chatova oblast s viastnimi studnami pre individudlni zasobovani vodou je ve staniéeni km
12,808 -~ 12,958. Dokumentovany zde byly dvé studny Ji905 a 1i943, které jsou potencidiné
ohroZeny snizenim vodniho sloupce a wydatnosti. Nize (zapadné) polozena chatovd oblast by
mohla byt pfi plosném poklesu HPV nasledkem cerpani statickych zasob taktéz ohrozena snizenim
vodniho sloupce ve studnich (a vydatnosti studni). Vtakovém pfipadé je potfeba pocitat s
prohlubovanim nebo nahradou studni.

Na zakladé téchto a informaci je uvaZovano s pruhem moiného ovlivnéni zhruba 250-270 m od
osy dalnice na obé strany.

- GTP, ani jeho relevantni vystupy pro stavebni objekty nejsou doloZeny
- priemi éast ,F“ dokumentace DUR obsahuje :

QC 00 C 00000 O D000

Pedologicky prizkum {44 str. + 17 str. + prilohy)
Migracni studie (51 str.)
Vyhodnoceni uzemniho systému ekologicke stability (41 str.)
Stfet se starymi ekologickymi zatézemi (41 str.)
Archeologicky prizkum (9 str.)
Podklad pro ndvrh prelozek vedeni VN (25 str.)
Studie radiového pokryti dalnice (3 str. + prilohy)
Studie — zasah do ucelenych lesnich celk( (246 str.)
Studie — ovlivnéni svételnym smogem (2 str. + 7 priloh)
Odborné stanovisko vyhodnoceni vlivii stavby na lokality soustavy NATURA 2000 (20 str.)
Studie vlivu na krajinny raz (94 str.)
Hlukova studie (48 str. + 36 priloh)
Rozptylova studie (42 str.)
Projekt odpadoveého hospodarstvi (6 str.)
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o Dendrologicky prizkum (119 str. + 39 priloh)
o Propagacni buletin stavby (4 str. + 14 pfiloh)
o Reserie predbéiného GTP 9 stran textu + vystupy vypocetniho programu

- popis priizkumnych vrt( poutitych pro geotechnické hodnoceni neni soutasti dokumentace DUR
- provedenym predb&inym GTP z 10/2013

o neni hodnocena narocnost objektu

o nejsou uvedeny zakladové poméry objektu

o neniuvedena geotechnicka kategorie
cot je v rozporu se zavaznym predpisem MD CR TP-76, €ast A, kap.3.1.3, kap. 4.2 a kap. 5.
{http://www.pjpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76A.pdf)

2. SO 301-892 — zemni val u Kamennych vrat vkm 11,8 - 12,2

Zemni valy jsou navrzeny zviasté z duvodl, Ze jsou do nich uloZeny prebyteéné zeminy a horniny
Z vykopu a vyrubl stavby. Jejich navrhem je zajisténa vyrovnana bilance zemnich praci stavby,
resp. vyrovnana bilanci na useku Praha-Sazava a vyrovnana bilance na useku Sazava -
Vaclavice - Benesov.

Zemni valy jsou navrZeny pfeva2né v usecich, kde se v blizkosti frasy D3 a privadéce Benesov
nachazeji obydlene oblasti. Pini tedy rovnéz funkci opatreni na snizeni negativnich ucinku od
dopravy na okoli (sniZzeni hiukové zatéze, zachyceni prachu, pfiznivéjsi pohledy na dalniéni
téleso)

Vyska vall je cca 4-15 m nad terénem. Svahy jsou navrzeny ve sklonu 1:2, u vaid nad 6m je
navrzena cca vpUli svahu lavice Sifky 3m. Val bude hutnén po vrstvach, povreh bude
ohumusovan, zatravnén a opatren vysadbami.
- zemni val u Kamennych vrat vkm 11,8 — 12,2; délka 450 m; vyska 6 m; niveleta dalnice je zde
vedena cca 27 m pod terénem v tunelu (!!1)

- zemni val bude dle informaci podélného profilu dalnice patrné& nasypan do oblasti rekreacni
zastavby — zde tedy funkci opatfeni na sniZeni hlukové zatéie opravdu plnit nebude

- co déla vyprojektované zemni téleso o vyice 6 m délka 450 m nasypané na povrch terénu mezi
chatami v prostoru ulice Zdenka Lukase, kdyz dalnice je zde projektovana v tunelu? ; pokud to
neni vada dokumentace, jedna se o legdlni skladku odpadu, protoie zemina v ramci stavby
vytéiend, ale nezabudovana se povaZuje za inertni odpad

3. SO 301-104 - hlavni trasa dalnice D3 v km 12,988 — 13,522

- zarez o hloubce 13,0- 20,8 m, 17 sond, z toho 3 vystrojené pro hg sledovani hladin podz. vody:
vkm 12,988 — 13,522 Ja5, 11, 146, 159, PJ2,172,V22,V23, J47, 13, 158, 148, V-3, V2,
{delka 544 m) HIl1, PJ2alVi;

3 pricné fezy po 3 vrtech (J159-PJ2-172; 147-V23-V22; 148-1V3-158);
sondy jsou prevainé v pravé poloviné zafezu aZ mimo vilastni
téleso zarezu, jak vyplyva z umisténi sond dale v trase, prizkumné
prace byly zirejmé provadény pro jinou variantu trasy dalnice, nez
je ta soucasna, posuzovana. V disledku toho je zde prizkum
nedostatecného rozsahu s chybné umisténymi prizkumnymi
sondami - viz. TP-76, ¢ast B, kap. 4.6 Vylouéeni nedostatecnosti
GTP (http://www.pjpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76B.pdf).

Pozadavkem technickych podminek TP-76 Cast A, tab. 3 je 22 sond
v pricnych fezech po 50 m pri sloZitych geotechnickych pomérech,

s hloubkou sond min. do hl. 3 m pod niveletu — pfi prdm. hloubce
zafezu 17 m je poZadovana prum. hloubka prazk. vrtd v této ¢asti
trasy 20 m, tedy odpovidajici metraz pruzkumnych vrta v tomto
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useku ¢ini 440 bm - viz. TP-76, ¢ast A, kap. 4.2 Predbézny prizkum
(http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76A.pdf)

GTP poskytnut nebyl, hloubka prizkumnych sond v dokumentaci
uvedena neni, avéiak dokumentace pro mostni objekt SO 301-225
pres dalnici, situovany vkm 13,239 uvadi pouiité prizkumné
sondy J3 (hloubka 12 m) a J48 (hloubka 15 m}), pficemz v blizkosti
tohoto mostu koordinacni situace uvadi vyskyt prizkumnych sond
V22, V23, 147, 158 a 1V3, éasto v mnohem vyhodnéjsi pozici vaci
projektovanému mostu, nez-li pouzité sondy J3 a J48.

Z podélného profilu dainice je niveleta zafezu v prostoru mostu
SO 301-225 vdurovni cca 406 az 407 m n.m., uroven pocvy pra-
zkumnych vrtl pro zarez v misté tohoto mostu tedy musi dle TP-
76 byt 403 az 404 m n.m.

Pro geotechnické vyhodnocen{ zdéfezu jsou hloubky prizkumnych
vrt s pofvou v urovni 409,1 a 409,35 m n.m., které ani nedo-
sahly baze zafezu, naprosto nedostateéné.

Viechny prizkumné sondy jsou vyznaceny v situacich bez udaje o
hloubce sondy, vrezech wyznaceny nejsou. Nejsou k dispozici
informace o hloubkovém dosahu prazkumnych sond.

Pro hlavni trasu dalnice v délce 544 m byly provedeny 3 vystrojené
vrty (PJ, HJ) pro moinost sledovéani pohybu hladin podzemni vody.
Vrty PJ2 a HJ1 byly nevhodné situovany v télese ddlnice a z tohoto
divodu nebudou plnit funkci sledovani pohybu hladin podzemni
vody, nebot pfi zahajeni stavebnich praci dojde k jejich zniceni.

V disledku toho je zde prizkum zcela nedostateéného rozsahu s
chybné& umisténymi prizkumnymi sondami - viz. TP-76, cast B,
kap. 4.6 Vylouteni nedostatetnosti geotechnickych prizkuma
(http://www.pjpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76B.pdf).

4,

SO 301-890 — zemni val podél preloiky silnice 11/104 v km 13,1 D3 - vlevo

Zemni valy jsou navrzeny zviasté z divodu, 2e jsou do nich uloZzeny prebytecne zeminy a horniny
z vykopu a vyrubl stavby. Jejich navrhem je zajisténa vyrovnana bilance zemnich praci stavby,
resp. vyrovnana bilanci na Useku Praha-Sazava a vyrovnana bilance na useku Sazava -
Vaclavice - Benesov.

Zemni valy jsou navrzeny pfevazné v usecich, kde se v blizkosti trasy D3 a piivadéée Benesov
nachazeji obydiené oblasti. Pini tedy rovnéz funkci opatfeni na snizeni negativnich u€inkl od
dopravy na okoli (snizeni hiukové zatéze, zachyceni prachu, priznivéjsi pohledy na dainicni
teleso)

Vyéka vall je cca 4-15 m nad terénem. Svahy jsou navrzeny ve skionu 1:2. u valt nad 6m je
navrzena cca vpuli svahu lavice 8ifky 3m. Val bude hutnén po wvrstvach, povrch bude
ohumusovan, zatravnén a opatren vysadbami.

zemni val u Usti tunelu podél pfelozky silnice 11/104 v km 13,1 dalnice D3; délka 200 m; vy3ka 10 m;
niveleta dalnice je zde vedena v zérfezu o hloubce 9—-10m

S0 301-225 — most na pfeloice sil. 11/104 pfes D3 v km 13,239

- délka mostu 88,45 m ; 2 pole (TZ SO 301-225)
- most se nachazi v poddolovaném tizemi, tzn. v Uzemi nepfiznivém, viz. TP-76, ast A, kap. 2.9
(http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76A.pdf)
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- geotechnické podminky

O

(@]

vychozi GTP neni uveden

projektant uvadi informaci o blizkosti archivni sondy 13 a novych sond J47, J48 a J58;
pro projekt mostu pouZil vysledky sond J3, 148 a J58

hladina podzemni vody netvofi souvisly horizont, v sondach J3 a 148 nebyla voda zastiZena;
ve vrtu J58 se po 24 hod. ustélila v hl. 6,2 m pod Urovni terénu; v sondé 147 (pro navrh
mostu neuvazované) byla hpv narazena v hl. 2,2 m a ustalila se v hl. 0,85 m pod urovni te-
renu

hydrogeologické poméry jsou podle vysledkt IGP slozité

archivni vrt J3 je vtésné blizkosti mostu; nové vrty pro tento objekt byly provedeny ve
vzdalenosti 147 -37m, ] 48 =64 m a 58 - 45 m za opérou O1

- zakladové poméry v misté vnitiniho pilife P2 jsou posuzovany dle archivniho vrtu J3 a vrtu J48

[ 4]

vrt J3 byl z urovné terénu 421,1 m n.m. proveden do hloubky 12 m, tedy pata vrtu byla
v trovni 409,1 m n.m.; vrt J48 byl z Grovné 424,350 m n.m. proveden do hloubky 15 m, tedy
pata vrtu v drovni 409,35 m n.m.; projektovana zakladova spdra mostniho pilife P2
v Urovni 405,921 m n.m. leii vhloubce 3,5 m pod patou prizkumnych vrti, tedy
v geotechnické prostiedi, o kterém projektant nema naprosto Zadné informace, to vie
v poddolovaném lzemi, tedy v Uzemi pro vedeni trasy komunikace (z hlediska ohroZeni
stability, Unosnosti a sedadni) nepfiznivém, vyZadujicim zvladtni opatfeni a postupy
prizkumu a pfipravy dokumentace viz. TP-76, &ast A, kap. 2.9 — nepfiznivé (zemi
geologicke profily nejsou prilozeny

pasport objektu neni dolozen

v fezu mostu u prazkumnych vrtd 13 a J48 nejsou uvedeny Zadné informace o podzemni
vodé

TZ mostu v kap. 3.4 uvadi, Ze podzemni voda ve vrtech J3 a J48 nebyla zastizena

tataz TZ uvadi Gdaj u vrtu J47, vzdaleného od mostu 37 m, droven ustalené hladiny
podzemni vody v hl. 0,85 m pod terénem, tedy v Urovni 414,15 m m.n.

tatdz TZ uvadi u vrtu J58 vzdaleném 52 m od plosné zaklddané opéry O1 potom Uroven
ustalené hladiny podzemni vody v hl. 6,2 m pod terénem, tedy v Grovni 418 m.n.

zakladova spéra plosné zakladané opéry O1 v projektované trovni 412,755 m n.m., tedy
leii 5,245 m pod urovni ustdlené hladiny podzemni vody ve vrtu J58 (!!!) — nevhodny
navrh, projektant zde nerespektuje ani ty sporadické ziakladni informace GTP

- GTP doporutuje zalozeni opéry O3 hlubinné, na velkoprimérovych pilotach vetknutych do mirné
zvétralych hornin (R3), zalozeni opéry O1 a pilife P2 doporucuje plosné v trovni hornin R3
- jsou navrieny povrchoveé mostni zavéry

- prizkumné sondy jsou uvedeny pouze v pudorysu a fezu mostu, v situaci uvedeny nejsou
- provedeny piedbéiny geotechnicky prizkumem vykazuje vady :

Q
@]

Q

nehodnoti narocnost konstrukce
nejsou hodnoceny zakladové poméry objektu
neni uvedena geotechnicka kategorie

- provedeny pfedbéiny GTP je v rozporu s piedpisern MD CR Technické podminky TP-76, East A, a to
s kap. 2.9, kap. 3.1.3 a kap. 4.2 (http://www.pjpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76A.pdf), a dile
s TP-76, &ast B, kap. 4.6 (http://www.pjpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76B.pdf).
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6. SO 301-891 — zemni val podél vétve MUK Jilové v km 13,3 D3 - vievo

Zemni valy jsou navrzeny zviasté z dlvodu, Ze jsou do nich ulozeny piebytecne zeminy a horniny
z vykopl a vyrubl stavby. Jejich navrhem je zajisténa vyrovnana bilance zemnich praci stavby,
resp. vyrovnana bilanci na Useku Praha-Sazava a vyrovnana bilance na useku Sazava -

Vaclavice - Benesov.

Zemni valy jsou navrzeny prevazné v usecich, kde se v blizkosti trasy D3 a pfivadéte Benesov
nachazeji obydlené obfasti. Pini tedy rovnéz funkci opatfeni na snizeni negativnich ucinku od
dopravy na okoli (snizeni hlukove zatéZe, zachyceni prachu, pfiznivéjsi pohledy na dainicni

téleso)

Vyska valli je cca 4-15 m nad terénem. Svahy jsou navrzeny ve sklonu 1:2, u valu nad 6m je
navrzena cca vpuli svahu lavice Sifky 3m. Val bude hutnén po vrstvach, povrch bude
ohumusovéan, zatravnén a opatfen vysadbami.

- zemni val v blizkosti Usti tunelu podél vétve MUK Jilové (za kruhovym objezdem navazuje prelozka
sil. 11/104), v km 13,3 délnice D3; délka 115 m; vyéka 8,5 m; niveleta dalnice véetné celé MUK je zde

vedena v zarezu o hloubce 16 —21 m, zemni valy (ad 4 a 6) maji omezit Sifeni hluku z tunelového
portalu, stejné tak jako zemni valy navriené podél jizniho obchvatu Jilové u Prahy

7. SO 302-101 — hlavni trasa dainice D3 v km 13,522 - 13,830

- zarezohl. 19,53z 0 m,
(délka 368 m)

7 sond, z toho 1 vystrojena pro hg sledovani hladin podz. vody:
13,14, 16, H14, 17, 18 a J9;

1 pfiény fez po 2 vrtech (HJ4-J7 (18); s vyjimkou vrtu HJ4 jsou sondy v prave
poloviné zafezu a mimo vlastni téleso zarezu az ve vzdalenosti 100 m od
osy dalnice; jak vyplyva z umisténi sond dale vtrase, prGzkumné prace
byly ziejmé provadény pro jinou variantu trasy dalnice, neZ je ta soucasna.
Pro posuzovanou trasu dalnice, pro kterou je DUR zpracovana, nebyl GTP
podle predanych podklada proveden.

Pozadavkem technickych podminek TP-76 €ast A, tab. 3 je 14 sond v
7 pfiénych Ffezech po 50 m pfi sloZitych geotechnickych pomeérech,
s hloubkou sond miniméiné do hloubky 3 m pod niveletu — pfi ¢ hloubce
zifezu cca 10 m je poiadovand ¢ hloubka priizkumnych vrti v této casti
trasy 13 m, tedy odpovidajici metrai prizkumnych vrt v tomto tseku
¢inl cca 182 bm. GTP poskytnut nebyl, hloubka prizkumnych sond
v dokumentaci uvedena neni.

Nelze tak posoudit, zda hloubka realizovanych prizkumnych sond je pro
geotechnické vyhodnoceni zéfezu dle TP-76 dostatecna.

Viechny prizkumné sondy jsou vyznafeny v situacich bez ddaje o
hlioubce sondy, v Fezech vyznaceny nejsou. Nejsou k dispozici informace
o hloubkovém dosahu prizkumnych sond.

Pro hlavni trasu dalnice v délce 368 m vedenou v zaFezu max. hloubky
19,5 m byl proveden 1 vystrojeny vrty (HJ) pro moZnost sledovani
pohybu hladin podzemni vody. Vrt HJ4 byl nevhodné situovan v trase
pfeloiky sil. 111/1044 a z tohoto divodu nebude pinit funkci sledovani
pohybu hladin podzemni vody, neboft pfi zahdjeni stavebnich praci dojde
k jeho zni€eni. Hodnoceni je stejné, jako u zafezu ad 3.
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8. S0 302-220 — most na pFeloZce polni cesty pfes D3 v km 13,581
(leii ve vybéiku k.4. Petrov u Prahy)

- délka mostu 112,25 m ; 4 pole (TZ SO 302-220)

- trasa dalnice je pod mostem vedena v zarezu o hloubce cca 16 m
- geotechnické podminky
o vychozi GTP neni uveden
o projektant uvadi informaci o blizkosti prizkumné sondy J3
o geologicky profil v misté mostu je prevzaty z profilu hlavni trasy
o mocnost kvartérniho pokryvu kolisa mezi 2,9 — 12,8 m (!) — z €eho je tak usuzovano, kdyi

nejbliZsi vrty 1V1 a J4 jsou vzdjemné vzdédleny 100 m, oba cca 50m za opérou 05 mimo
oblast mostu a v podélném sméru mostu Zadné sondy provedeny nebyly?

o hladina podzemni vody lezi mélce pod terénem, narazena voda nebyla zastizena, ustdlena
hladina podzemni vody byla zjisténa v hloubce 1,6 m pod Grovni terénu
- zakladové poméry mostu o 4 polich, délky 112 m jsou vyhodnoceny na zdkladé jediné sondy
o v podélném sméru mostu nema projektant Zzadné informace
o pgeologicky profil neni priloZen
o pasport objektu neni dolozen

- v technické zpravé mostu (kap. 3.5.1) projektant uvadi, ze na zakladé vysledkd GTP se predpoklada
o zalozeni hlubinné na velkoprimérovych pilotach vetknutych do mirné zvétralych, nebo
zvétralych hornin (R4-R3) — opéra O5 a pilire
o zalozeni opéry O1 a oblouku se predpoklada plosné v drovni hornin R3
viz -
3.5.1.  Zakladani a spodni stavba

Zalozeni: Na zaklade vysledku IGP se predpoklada zalozeni hlubinné na velkopromérovych pilotach
vetnutych do mirné zvétralych nebo navétralveh hormn (R4-R3) — opéra O5 a pilite. Zalozeni opéry Ol a
ablouku se pfedpoklada ploiné v arovnt homin R3

Spodni stavha: Spodni stavbu tvori nizke masivni Zelezobetonové opéry a $tihlé st2nové podpary (pilife a
stojky na oblouku). Hlavni pole tvoii zelezobetonovy oblouk Opéry maji rovnobézna zavéesena kiidla
Zpétne zasypy a piechodova oblast mostu budou provedeny v souladu s CSN 73 6244

- vzhledem ktomu, Ze pfiloha Cis. D.2.21.3 objektu SO 302-220 (plGdorys a fezy) uvadi zcela
odli¥nou konstrukci mostu, véetné jiného zplsobu zaloZeni, kdy opéra O1 a pilife P2, P3 a P4
jsou zaloZeny plosné, opéra 05 potom hlubinné na vrtanych pilotach, jedna se o zjevnou vadu
dokumentace DUR; dokumentaci je nutno v této ¢asti pfepracovat

- jsou navrieny povrchové mostni zavéry
- pruzkumna sonda je uvedena pouze v padorysu a fezu mostu, v situaci uvedena neni

- pro mostni objekt SO 302-220 v tirovni DUR nebyl predb&zny geotechnicky prizkum proveden,
coZ je vrozporu se zavaznym predpisem TP-76, fdst A, kap. 4.2 Predbéiny prhzkum
(http://www.pink.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76A.pdf)

- interpretace prevzatych vysledkl geotechnickych podminek zprofilu hlavni trasy dalnice
vykazuje vady :

o nehodnoti naro¢nost konstrukce
o nejsou hodnoceny zakladové poméry objektu
o neni uvedena geotechnicka kategorie objektu

- geotechnické podklady poufité pro zhotoveni DUR jsou vrozporu s predpisem MD CR TP-76,
¢ast A, kap. 3.1.3, kap. 4.2 (http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76A.pdf) a technické
podminky TP-76, ¢ast B, kap. 4.6 (http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76B.pdf).

" 12/21



9, SO 302-760 — PHS vievo

PHS jsou navrzeny podél hlavni trasy D3 a podel pfivadéce Benesov s funkei snizit hiukovou
zatéz z dopravy na prilehlé obce.

PHS mimo mosty:

Zalozeni PHS se piedpokiada hiubinné, pod kazdym sloupkem PHS s vrtanou
zelezobetonovou pilotou priméru cca 0.70 m. Sioupky PHS se predpokiadayji Zzelezobetonove,
tvaru H" zakotvené do hiav pilot. Vzdalenost sloupki se pfedpoklada cca 4.1 m (pripadné 6,1m).
Spodni ¢ast PHS je tvofena soklovymi Zelezobetonovymi panely, ktere budou castetne
zapusténé pod krajnici komunikace nebo terén. Horni ¢ast PHS je mimo most tvofena pohitivymi
betonovymi panely.

U PHS s délkou vétéi ne2 300 m jsou ve sténé navrZzeny unikove prostory ve vzdalenostech
max. 1580 m.

PHS na mostech:

Na mostech se pfedpokladaji sloupky z oceloveho profiu HEB s rozmisténim s osovou
vzdalenosti po 2.0 m zakotvene pfes patni desky do fimsy mostu. Vypin se predpoklada
pruhiedna tl. min.15 mm.

Akusticke viastnosti panell musi splhovat poZadavky CSN EN 1793-1 a CSN EN 1783-2
v kategoriich A2 (na mosté A1) a B2 (pohitivost 4-7 dB, nepruzvucnost 15-24 dB).

o PHS je navrZena ve staniceni 13,708 — 13,848
o délka stény je 140 m
o vyskastény 3,0m

10. SO 302-361 — retenéni nddrZ (RN) v km 13,850
SO 302-361 RETENCNI NADRZ KM 13,850
Objekt fesi navrh zemni oteviené retentni nadrZe bez staleého nadrZeni. Vybaveni nadrze tvofi
vypustny objekt s nornou sténou, uzavérem a regulatorem odtoku. Retenéni nadrz je prijezdovou
komunikaci napojena mistni komunikaci. Retenéni nadrZ je oplocena, Pritok fesi pfikopy dainice,
které privadi vodu vyhradné z extravilanu a vozovek komunikaci v oblast pfivadéce od Jilovéhao —
nepfitékaji sem vozovky dalnice D3,
Retencni objem nadrZe . 1400 m®
Recipient: ... Studenecky potok
- neni uvedena velikost regulovaného odtoku z RN
- neni uveden maximalini pfitok
- doba vyprazdnéni nadrie zavisi na regulovaném odtoku, ktery v3ak uveden neni
L e ) Y N R S T T TR YRR R T
=y Sal i T T ==
11. SO 302-603 —tunel ,Luka”

- délkovy udaj 1.878 m je prevzaty z podélného profilu hlavni trasy D3 — &is. pfilohy D.1.2.1,
stani¢eni portald km 13,855 -15,733

- jinou délku tunelu, a to 1.845 m uvadi koordinacni situace — Cis. prilohy C.3.3 a C.3.4; staniceni P
tunelu km 13,890 - 15,735; stani¢eni L tunelu km 13,854 - 15,735
- Technicka zprava objektu SO 302-603 uvadi :
o délka tunelu je 1.872 m (leva tunelova trouba) a 1.852 m (prava tunelova trouba)
razeny tunel s hloubenymi portalovymi useky

vstupni podklady :
» predbéiny GTP (Pragoprojekt 02/2015)
= TP76 C — Technické podminky MD CR ,TP-76“ — cast C geotechnicky prizkum pro
navrhovani tuneld

o]

O
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o geologické poméry zmiriuje v kapitole 8 - ,Geologické poméry”, resp. 8.1 — geotechnické
podminky, 8.2 — geologicka charakteristika a 8.3 — hydrogeologicka charakteristika

* pii prizkumu bylo nahodné zjisténo poddolovani vrtem HJ 27, proto je potreba

potitat pfi realizaci dila s neevidovanymi historickymi dalnimi dily (stafinami)
= ddini dila ovliviuji celkovy obé&h podzemni vody, pro ktery predstavuji preferované

cesty
- jak vyplyva z podélného fezu tunelu (pf. D.3.3.3), jsou geologické poméry jsou hodnoceny na
zakladé vrtd :

117 —hl.8m, 124 —hl.20 m, HJ27 -52 m, 131 - 10m
119 —hl.11m, HJ25— hl. 29 m, PJ28 -33m,
120 —hl.13 m, PJ26 -hl. 34 m, J29 -19m,
PJ23—hl. 17,4 m, 127 -hl.52m, J30 - 12m,

o zadny z nich nedosahl Grovné pocvy tunelu, vétsina vrtld vyla ukonéena v hloubkové urovni
stropu tunelu, nékteré vrty dokonce nebyly dovrtany ani do hloubkové urovné stropu
tunelu

o ustalend hladina podzemni vody byla prokazana pouze ve tfech vrtech vhl. 7,5 az 24,9 m
pod terénem, ve viech pfipadech vysoko nad niveletou tunelu, ktera je az o 35 m niZe

GTP neni prilozen

popis prizkumnych vrtil pouzitych pro geotechnické zhodnoceni neni souéasti dokumentace DUR
neni hodnocena naroénost objektu

nejsou uvedeny zdkladové poméry objektu

neni uvedena geotechnicka kategorie

Z technické zpravy DUR objektu SO 302-603 ,tunel Luka” tedy vyplyva, Zze pro projekt stavby ve
stupni DUR byl proveden predbéiny geotechnicky prazkum (Pragoprojekt, a.s., prosinec 2015).
Rozsah priizkumnych praci technicka zprava neuvadi. Jedinou vyjimkou je konstatovani, Ze ,pfi
prazkumu bylo ndhodné zjisténo poddolovani vrtem HJ 27 a proto je tieba potitat pfi realizaci dila
s neevidovanymi historickymi dainimi dily”.
- Z koordinacni situace objektu viak vyplyvaji nékteré podstatné skutecnosti :
o pro objekt ,portdl Praha” byly provedeny celkem 3 nevystrojené vrty, z toho 3 vrty mimo
vlastni objekt ve vzdélenosti ai 90 m
o pro objekt ,portal Tabor” bylo provedeno celkem 6 nevystrojené vrty, z toho zddny mimo
vlastni objekt
o pro objekt tunelu bylo provedeno celkem 16 vrtii, z toho 5 vrtil vystrojenych pro moinost
sledovani hladiny podzemni vody; z uvedenych 16 vrt( je vSak mimo vlastni objekt tunelu
situovano 14 vrt( ve vzddlenosti 35 aZ 120 m od viastniho objektu
- Technicka zprava jako opatfeni pfi razbé uvaiuje s nutnymi predvrty a geofyzikdInim mérenim za
ucelem ovéreni skrytych dutin v masivu.

- V hydrogeologické charakteristice projektant uvadi vyskyt ,zviadtnitho fenoménu, kterym jsou

haldy hludiny po téibé zlata, riizného stafi poéinaje stfedovékem ai do 60-tych let minulého
stoleti”.

Z informaci predlozenych Technickou zprévou DUR objektu SO 302-603 (tunel Luka) neni zfejmé, kdo
byl objednatelem a kdo zhotovitelem provedeného predbéiného GTP. Vrty byly z neznamych
divodi hloubeny pfevdiné mimo pidorys tunelu a to ve vzdalenosti ai 120 m od tunelu. Z
podélného profilu tunelu vyplyvd, Ze hloubky provedenych prizkumnych vrtl jsou zcela
nedostatecné, ze 14 provedenych vrtl ani jeden nebyl proveden do hloubky zasahujici pod pocvu
tunelu, 2 z nich dokonce nebyly provedeny ani do lrovné stropu tunelu.

Informace o trovnich hladin podzemni vody poskytuji pouze 2 priizkumné vrty, v obou pfipadech
se zastiZena troven ustilené hladiny podzemni vody pohybuje 26,45 m a 34,95 m nad niveletou
tunelu.
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Jako nutny podklad pro zpracovéni projektové dokumentace DUR tunelu, mél byt predbéiny GTP
navrien a realizovan dle zavazného predpisu Ministerstva dopravy CR ,Technické podminky TP 76,
&4st C — geotechnicky prizkum pro navrhovani a provadéni tunel pozemnich komunikaci® - viz
{http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76C.pdf)

- €. 3.5.4 - hloubka prdzkumnych vrtl pro tunel je poZadovana do dostateéné hloubky pod pocvu

tunelu, nékteré vrty do hloubky a7 2 — 3 praméry tunelové trouby (tj. 19 — 29 m) pod niveletu
poévy tunelu pro prokazani absence nevhodnych vrstev ohrozujicich stabilitu tunelové trouby

- €l. 3.5.5 - pocet a rozmisténi prlzkumnych dél, maji byt vidy 2 az 3 vrty situovany do jednoho
pricného profilu, kolmého na podélnou osu tunelu; vrty maji byt alespori v minimalnim rozsahu
doplnény kopnymi pracemi (3achticemi); pro optimaini navrh odkryvnych praci je velmi vhodné
provedeni pfedchoziho geofyzikdlniho prizkumu a jeho vyhodnoceni

- €l. 4.1.1 - predbéiny GTP pro tunel vzdy zadava objednatel stavby, ten je tedy zodpovédny jak za
zadani predbézného GTP, tak i za jeho vysledky v pripadé, zZe je prevezme

Ve svétle pozadavk( TP 76, ¢ast C, kterym provedeny predbézny GTP evidentné nevyhovuje (napf.

kap. 4.6), lze predb&iny GTP, provedeny jako podklad pro zpracovani dokumentace DUR,

povaiovat za zcela nedostateény. Je logické, Ze projektant tedy potfebnymi podkiady disponovat
nemohl a dokumentace DUR tedy byla vyhotovena bez nutnych geotechnickych podkladu.

Z provedené kompilace archivnich a mapovych podkladd vyplynuly tyto skutecnosti:

- Vysledkem provedené kompilace archivnich, projekénich a mapovych podkiadd, je obraz se
zakresem trasy dalnice, stoly Marie Terezie a starych dtinich dél.

- Z porovnani mapovych podkladd je zfejmé, Ze trasa dalnice v prostoru tunelu Luka, tak jak ji
uvadi predlozena dokumentace DUR , je variantnim Fefenim trasy, které je z €asti vedena
mimo koridor izemni rezervy dalnice D3.

- Mimo to je zcela zifejmé, proc jsou pruzkumné vrty geotechnického prizkumu situovany mimo
vlastni téleso tunelu, a to ve vzdalenosti az 120 m od projektovaného tunelu - pro
projektovany tunel Luka ve variantni trase predloiené DUR, nebyl #idny geotechnicky
priizkum proveden. Do situace tunelu byly zakresleny prizkumné vrty GTP provedeného pro
zcela jinou trasu dalnice D3.

Z vyie uvedenych divodi projektova dokumentace ve stupni DUR, z prosince 2016 by méla byt jako
celek odmitnuta s tim, ze nejdfive je nutno jako podklad pro jeji aktualizaci realizovat odbornou
firmou Fadné navrieny a provedeny predbéiny GTP, ktery bude piné odpovidat pozadavkdm TP 76,
cast A, BaC.

12. SO 302-870 — zemni val u jiZniho portalu tunelu ,Luka” v km 15,700 — 15,800 - vievo

Zemni valy jsou navrZzeny zviasté z dlivodu, Ze jsou do nich ulozeny prebytecne zeminy a horniny
z vykop(l a vyrubli stavby. Jejich navrhem je zajisténa vyrovnana bilance zemnich praci stavby.
resp. vyrovnana bilanci na useku Praha-Sazava a vyrovnana bilance na useku Sazava -
\aclavice - BeneSov.

Zemni valy jsou navr2eny prevazné v usecich. kde se v blizkosti frasy D3 a pfivadéce Benesov
nachazeiji obydlené oblasti. Pini tedy rovnéz funkci opatfeni na snizeni negativnich ucinku od
dopravy na okoli (snizeni hlukove zatéze, zachyceni prachu, priznivéjéi pohledy na dalnicni
téleso)

Vyska vall je cca 4-15m nad terénem. Svahy jsou navrzeny ve skionu 1:2, u vall nad &m je
navrzena cca vplli svahu lavice Sifky 3m. Val bude hutnén po wvrstvach, povrch bude
ohumusovan, zatravnen a opatren vysadbami.

- zemni val u jizniho portdlu tunelu Luka, km 15,7 — 15,8; délka 125 m; vy3ka 5 m; niveleta déinice
je zde vedena v zafezu o hloubce 6,5 — 12,5 m, patrné navrien zde jako opatfeni proti hluku
&ificim se z tunelového portalu smérem na blizkou zéstavbu Luka pod Mednikem

- proé viak neni tento zemni val protaien aZ k mostu ,,Sdzava“ do km cca 16,050, kde by navazoval
na PHD na mosté pfes feku Sazavu ?
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13. SO 302-102 - hlavni trasa ddlnice D3 v km 15,734 - 16,094

- zafez o hloubce 10,0 a2 0,0 m,
v km 15,734 — 15,985 (délka 251 m)

- nasyp vysky 033,70 m
v km 15,985 — 16,094 (délka 110 m)

4 vrty, z toho ani jeden neni vystrojen pro hg sledovani hladin
podzemni vody : J31, 133, ] 34 a 135;

vrty jsou situovany v télese zarezu zptsobem neumoznujicim
konstrukci pricnych fezu;

Pozadavkem technickych podminek TP-76 tast A, tab. 3 je
minimalné 10 vrta v 5 pfiénych Fezech po 50 m pfi sloZitych
geotechnickych pomérech, s hioubkou sond minimalné do
hloubky 3 m pod niveletu zafezu. GTP poskytnut nebyl,
hloubka priizkumnych sond v dokumentaci uvedena neni.
Nelze tak posoudit, zda hloubka realizovanych prizkumnych
sond je pro geotechnické wvyhodnoceni zdfezu dle TP-76
dostateénd.

Viechny priizkumné sondy jsou vyznaceny v situacich bez
udaje o hloubce sondy, v fezech vyznaceny nejsou. Nejsou
znamy informace o hloubkovém dosahu prizkumnych sond.
Pro hlavni trasu ddlnice v délce 251 m vedenou v zifezu
max. hloubky 10 m byl nebyl proveden ani jeden vystrojeny
vrty pro moinost sledovani pohybu hladin podzemni vody.

V dasledku toho je provedeny predbé&iny GTP vrozporu
s predpisem MD CR TP-76, ast A, kap. 4.2 a kap. 5.2.1
(http://www.pijpk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76A.pdf) a
TP-76, East B, kap. 4.6, kap. 4.8, kap. 5.1.2.5 a kap. 5.1.4.2
(http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76B.pdf).

2 vrty (136 2 137),

wska nasypl 3,7 m vyplyva z podélného profilu dalnice;
z koordinaéni situace a pfitného fezu hlavni trasy délnice
v km 16,048 viak vyplyva, 7e leva strana nasypu dosahuje
vysky 8,2 m a nasypové téleso ddlnice je zde situovano do
morfologicky vyrazné clenitého terénu se svahy o vysokych
sklonech.

(poZadavkem TP-76 jsou 4 vrty ve 2 pfi¢nych Fezech pfi
slofitych geotechnickych pomérech)

14. SO 302-761 — PHS most Sazava, predmosti vievo

PHS jsou navrzeny podel hiavni trasy D3 a podél privadéte Benesov s funkci snizit hiukovou

zatez z dopravy na prilehle obce.
PHS mimo mosty:

Zalozeni PHS se pfedpokiada hiubinne. pod kazdym sloupkem PHS s wvrtanou

zelezobetonovou pilotou primeéru cca 0,70 m. Sloupky PHS se predpokladaji Zelezobetonove,
tvaru ,H" zakotvene do hlav pilot. Vzdalenost sloupku se predpokiada cca 4.1 m (pripadné 6.1m).
Spodni ¢ast PHS je tvofena soklowymi Zelezobetonovymi panely, ktere budou castecne
zapustene pod krajnici komunikace nebo terén. Horni cast PHS je mimo mast tvorena pohitivymi
betenovymi panely.

U PHS s delkou vétéi nez 300 m jsou ve sténé navrzeny unikove prostory ve vzdalenostech
max. 150 m.

PHS na meostech:

Na mostech se pfedpokiadaji sloupky 2z oceloveho profilu HEE s rozmisténim s osovou
vzdalenosti po 2.0 m zakotvene pres patni desky do fimsy mostu. Vypln se pfedpokiada
pruhiedna tl. min. 15 mm.

Akusticke viastnosti panell musi splfovat pozadavky CSN EN 1793-1 a CSN EN 1793-2
v kategoriich A2 (na mosté A1) a B2 (pohitivost 4-7 dB, nepruzvucnost 15-24 dB),

o PHS je navriena ve staniceni 16,084 — 16,978
o deélka stény je 894 m
o vyskastény 3,0 m
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15. SO 302-762 — PHS most Sdzava, pfedmosti vpravo

PHS jsou navrzeny podel hlavni trasy D3 a pode| privadéce BeneSov s funkci snizit hiukovou
zatéz z dopravy na prilehle obce,

PHS mimo mosty:

Zalozeni PHS se pfedpoklada hiubinne, pod kazdym sloupkem PHS s vrianou
zelezobetonovou piiotou prumeéru cca 0.70 m. Sloupky PHS se predpokiadaji zelezobetonove,
tvaru .H" zakotvené do hlav pilot. Vzdalenost sloupku se predpoklada cca4,1m (pripadné 6.1m).
Spodni éast PHS je tvofena soklovymi 2zelezobetonovymi panely. kieré budou Castecne
zapusténé pod krajnici komunikace nebo teren. Horni ¢ast PHS je mimo most tvorena pohltivymi
petonovymi panely.

U PHS s délkou vétsi nez 300 m jsou ve sténé navrzeny Unikove prostory ve vzdalenostech
max. 150 m.

PHS na mostech:

Na mostech se predpokladaji sloupky z oceloveho profilu HEB s rozmisténim s osovou
vzdalenosti po 2,0 m zakotvene pres patni desky do fimsy mostu. Vypln se predpokiada
pruhiedna tl. min. 15 mm. )

Akusticke viastnosti panell musi spinovat poZadavky CSN EN 1793-1 a CSN EN 1733-2
v kategoriich A2 (na mosté A1) a B2 (pohitivost 4-7 dB, nepruzvuénost 15-24 dB).

o PHS je navrZena ve staniceni 16,084 — 16,938

o délkastény je 854 m

o vyskastény 3,0m

# —=
ﬂ ==
16. SO 302-201 — most ,Sazava“ v km 16,500

- délka mostu 803 m ; 16 poli (TZ SO 302-201)

Geologie a hydrogeologie

Z technické zpravy DUR objektu vyplyva, ze pro projekt estakddy o 16 polich (9 poli + 1 oblouk), bylo
provedeno 8 jadrovych nevystrojenych vrtd (nemoznost sledovani hladiny podzemni vody) a pouZity
2 vrty archivni, z toho jediny vrt byl vystrojen jako vrt pozorovaci. Vrty byly provadény s vodnim
vyplachem a ztohoto divodu nebyla podzemni voda zaevidovdna - tzn. ie pro hodnoceni
hydrogeologickych poméri nelze provedeny GTP pouiit.

Jsou to vrty J36; J37; 138; 139; J40; J41; J42, J43 a byly pouZity 2 archivni sondy PJ9 a J10.

Ve skuteénosti pro geologické a hydrogeologické hodnoceni zdkladovych pomérii tohoto mostu lze
pouiit pouze 4 vrty (138; J39; J40 a J41) a dva vrty archivni (110 a J11). Uvedené vrty 136 a J37 jsou
situovany ve vzdalenosti vice nez 60 m za opérou O1 vné mostu, kde byly hloubeny pro nasypové
téleso hlavni trasy dalnice. Vrty 142 a J43 jsou situovany 50 m a 105 m opét vné mostu za opérou
017, kde byly dle koordinaéni situace pi. C.3.4 provedeny pro prelozku komunikace do Rakous.
Archivni vrt PJ9 je situovan na spodni hrané levého ddolniho svahu, v kolmé vzdalenosti 77 m od
projektovaného mostu.

Nejsou uvedeny tidaje o geotechnickém priizkumu, neni znam jeho objednatel, zhotovitel, ani rok
zpracovéni. Provedené vrty, které byly poufity pro hodnoceni geologickych a hydrogeologickych
poméri objektu, nejsou situaéné uvedeny ani v pidorysu mostu, ani v situaci, v podélnych fezech
priizkumné sondy rovnéi chybi. Nenf tudiZ zndma ani konecnd hloubka provedenych prizkumnych
vrtd.

Vyrok z geologické charakteristiky mostniho objektu o 16 polich a délky vice jak 800 m ,celkovd
mocnost kvartérniho pokryvu se predpoklddé cca 0,9 — 6,0 m” je vice nei tristni. Udaj o této
vypovidaci schopnosti bylo mozno spolehlivé predpokladat pred vlastnim provedenim prazkumu.

Z predlozené informace ,v ramci DUR byly provedeny priizkumné vrty s vyplachem a tak nebyla
podzemni voda zaevidovana“ vyplyva :
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- projektant v soutasné dobé& nema o podzemni vodg, jeji vySkové drovni a jejim chemizmu
Zadné informace

- geotechnicky prizkum byl realizovan soucasné se zpracovavanim projektové dokumentace a
nebyl tak proveden jako podklad pfislusné DUR v dostatecném casovém predstihu, tak jak
vyzaduje rezortni piedpis pro pozemni komunikace ,Technické podminky TP 76, cast A

Navrh prizkumnych praci GTP byl proveden chybné, neodborné a mél byt jeho zadavatelem
odmitnut.

Takto provedeny priizkum nemohl a také neposkytl fddné informace potfebné pro stanoveni
hydrogeologické charakteristiky tizemi. Pouziti vyplachu pfi hloubeni vrtu je pouze technologie
vrtnych praci. Je zcela pochopitelné, ze pfi hloubeni vrtu svodnim vyplachem nemohou byt o
podzemni vodé ziskany zadné informace.

V technické zpravé objektu SO 302-201 (piiloha DUR D.2.22), kap. 3.5.1 projektant uvadi , Ze na
zakladé vysledkd GTP se predpoklada kombinaci plo$ného i hiubinného zalozeni, kdy plo$né zaloZen{
bude voleno na podpérach O1 aZ P10, hlubinné zaloZeni potom bude pouZito na podpérach P11 aZ
015. Podélny fez mostu (pfiloha DUR D.2.22.4.1 a D.2.22.4.2) uvadi most SO 302-201 jako 16-ti
polovy most s mostnimi podpérami ve skladb& O1 + P2 ai P16 + O17. Ztoho je zfejmé, Ze
projektantem zaklidana podpéra 015 neni opérou 015, ale pilifem P15 a na zaloZeni pilife P16 a
opéry 017 se tak néjak v dokumentaci DUR pro Gzemni rozhodnuti jaksi pozapomnélo -
dokumentaci DUR je nutno v této &asti pfepracovat.

- jsou navrieny povrchové mostni zavéry, prechodové desky uvedeny nejsou

- provedeny predbdiny GTP je pro ndvrh hlubinného zakladani nedostatecny, neposkytuje
relevantni podklad pro vyhotoveni dokumentace DUR, vykazuje vady :
o nehodnoti ndroénost konstrukce
nejsou hodnoceny zakladové poméry objektu
neni uvedena geotechnicka kategorie
nejsou znamé hloubky, do kterych byly vrty provedeny
profily vrtii doloZeny nejsou
situace mostu prizkumné sondy neuvadi
v ptidorysu mostu prizkumné vrty uvedeny nejsou
v fezech mostu prizkumné vrty rovnéZ nejsou vyznaceny, jejich hloubku z projektové
dokumentace nelze zjistit
o geologicky profil - neni pfiloZen
o pasport objektu - neni pfilozen
o GTP neuvadi doporufené zaloZeni objektu (!)

g 0o 0 0o o C O

Pro moznost sledovani pohybu hladiny podzemni vody a jejiho chemizmu, mély vrty po vyhloubeni
byt pro hodnoceni hydrogeologické charakteristiky zajmového uzemi mostu trvale vystrojeny
perforovanou paznici a opatfeny uzamykatelnym uzavérem zhlavi.

Dle pfedpisu Ministerstva dopravy CR ,TP 76 - Geotechnicky prizkum pro pozemni komunikace”,
zévazného pro provadéni a vyhodnocovani geotechnickych prizkumd, jsou vysledky predbéineho
geotechnického priizkumu podkladem pro zpracovani dokumentace pro Gzemni rozhodnuti (DUR).
Naplni predbézného GTP je inzenyrskogeologické a hydrogeologické posouzeni. Ukolem predbéiného
GTP je mimo jiné vySetieni inZzenyrskogeologickych a hydrogeologickych pomért a stanoveni stupné
chemicky agresivniho prostfedi vzeminich a podzemni vodé. Zuvedeného vyplyvd, ie pro
zpracovani projektové dokumentace ve stupni DUR, projektant nemél k dispozici dostateéné
podklady. Provedeny GTP je vrozporu s pfedpisem MD CR TP-76, £ast A, kapitola 4.2 a kapitola
5.7.1 (http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP 76A.pdf) a dale s predpisem MD €R TP-76,
¢ast B, kap. 4.6, 4.8,5.1.2.52a 5.1.4.2 - viz (http://www.pipk.cz/data/USR 001 2 8 TP/TP_76B.pdf).
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Je velmi zaraZejici, ¥ Technicka zprava DUR tohoto objektu zcela opomiji velmi pravdépodobny
stfet stavby mostu s poddolovanym Gzemim v oblasti dobyvaciho prostoru Jilové u Prahy (dul
Bohuliby a ostatni dilni prace vedené mimo $achtu Bohuliby, ddini dfla na obou bfezich feky
Sazavy, fadu znamych i neznamych 3tol a rozraiek). Kapitola 4.4 uvadi v ,doporuceni pro dalsi
stupei PD“ nutnost provedeni podrobného |G (GTP) zdjmového udzemi mostu, s realizaci
prazkumnych vrtd v misté viech podpér mostu pro ovéfeni geologickych a hydrogeologickych
pomérd.

Z tohoto pohledu bude nutné uskuteénit podrobny a rozsahly prizkum zaméfeny na poddolovani
v zdjmovém prostoru stavby. Velmi G&inné pro detailni situovani prazkumnych vrtd  bude
vyhodnoceni piedchoziho geofyzikalniho prizkumu v kombinaci s metodami dalkového prizkumu
Zemé.

S ohledem na pouhé ,doporuceni” téchto praci je nutné sledovat, zda a vjakém rozsahu bude
investor tyto prace skute¢né vyZzadovat. Proto je tfeba do stanoviska obce zapracovat podminku
oznamit obci zamér zadani podrobné etapy GTP a predat pozadavky na Ucel a rozsah podrobného
GTP a ty si vyzadat spolu s projektem praci podrobného GTP k posouzeni a pfipadnému oponovani.

Doporuceni pro stanovisko obce :

Dokumentace DUR, tak, jak byla pfedloZena, obsahuje fatdlni chyby a nesrovnalosti, svédcici o
chybgjici kontrole a selhani kontrolnfho mechanismu investora stavby. Dokumentace DUR neni
zpusobild k zavaznému stanovisku obce do doby, nei bude dopinéna a opravena.

Vzhledem k tomu, %e ,Privodn( zprava“ DUR neuvadi geotechnické, geologické, ani hydrogeologické
podminky stavby, ale konstatuje, Ze pro potfeby projektanta byla vypracovina »Reserée
pfedb&iného GTP“, uvedenda pfilohou F.11 projektové dokumentace, a tato pfipousti nedostatky,
nutnost aktualizaci vzhledem ke zménam v priibdhu projekénich praci, dopliiujici prazkumné prace
aj., které zfejmé byly leckde nahrazeny potfebnou ,kreativitu” zpracovatel ziistavad otazkou, zda
mél zpracovatel projektové dokumentace stavby délnice v useku 0301 a 0302 potfebné a relevantni
podklady pro vypracovani projektové dokumentace pro tizemni rozhodnuti (DUR).

Z prizkumnych sond uvedenych vsituaénich podkladech vyplyva, Ze realizovany predbéiny
geotechnicky prizkum, jehoi vysledky byly nutnym podkladem pro zpracovani dokumentace pro
izemni rozhodnuti (DUR), je v rozporu s predpisem Ministerstva dopravy CR ,,Technické podminky TP
76 — geotechnicky priizkum pro pozemni komunikace, ¢ast A, Cast B a cast C,. Konkrétni kapitoly a cl.
jsou uvedeny v textu vy3e u jednotlivych stavebniho objekti.

Vychozi podklady a prizkumy jsou zastaralé, nebyly aktualizovany.

Nevyjasnéna je situace kolem vodnich zdroji. Textu souhrnné zprévy ,v trase se nevyskytuji zdroje
hromadného zdsobovdni pitnou vodou ani ochrannd pdsma vodnich zdroju® a soucasné i vyjadreni
Lvlivem vystavby tunelu ,Kamenna vrata’ dojde pravdépodobneé k poklestim hladin vody ve studnich u
objektt: chat a dom{ v jeho okoli a v dasledku toho nékteré studny zaniknou,, odporuje text kapitoly
B.6, odst. a) — vliv na podzemni vodu — cituji ,na zdkladé vysledki predbézného hydrogeologického
priizkumu mize vlivem stavby dojit k ohroZeni individudlinich zdroji podzemni vody (jednotlivych studni)
Doporutujeme provéfit, zda v katastralnich izemich Jilové u Prahy a Luka pod Mednikem (témito k.a.
trasa dainice D3 v tiseku staveb 0301 a 302 prochazi), se skuteéné nevyskytuji ochranna pasma 1., ani
2. stupné, pFipadné zda jejich hranice nezasahuji do koridoru trasy D3 o $ifce 1.000 m (500 m na obé
strany od osy dalnice).
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6. Ve smyslu technickych podminek Ministerstva dopravy TP-76, musi predbéiny GTP obsahovat
hydrogeologické prace :

6.1.

6.2.

6.3.
6.4.

6.5.

prizkum v dostateéné Sirokém okoli tak, aby do néj byla zahrnuta celd hydrogeologicka
struktura dotéena stavbou

zaméry hladin podzemnich vod v pozorovacich vrtech (vrty vystrojené perforovanou paZnici
pro moZnost trvalého sledovani pohybu hladiny podzemni vody)

mapa stavajicich hydrogeologickych objekti v pruhu o Sifce 1.000 m

navrh retimniho pozorovani (dle kterého musi byt vdaldi etapé podrobného prizkumu
provedeny vystrojené hydrogeologické pozorovaci vrty tak, aby investor mohl zadat Jreiimni
pozorovani hladin podzemni vody“ vco nejdelSim tasovém useku (minimainé po dobu 1
hydrologického roku pFed zahdjenim stavby, dale v pribéhu celé doby vystavby dalnicni
stavby a v obdobi po jejim dokonéeni a uvedeni do provozu)

geotechnické zhodnocen( vysledki prizkumu musi obsahovat u zemnich téles zafezli
vyhodnoceni stavajiciho retimu podzemnich vod &irsiho okolf trasy a prognézu jeho ovlivnéni
v disledku provedeni zafezu

7. Vzhledem ktomu, e zdostupnych informaci nelze posoudit, zda byly spinény veskeré podminky,
doporudujeme starostovi obce po predkladateli projektové dokumentace DUR pozadovat doloZeni :

7.1.
7.2,
7.3.

7.4.

7.5.

7.6.
7.7.

kompletnich inzenyrsko-geologickych, hydrogeologickych a geotechnickych prazkumi

mapy stavajicich hydrogeologickych objekt(

pasportizace (lokalizace, popis stavu, fotodokumentace véetné& zaméru hladiny podzemni
vody) vodnich zdrojii a tu nasledn& porovnat se skute¢nosti, zda pasportizace obsahuje
viechny, jak lokdini {domovni studny, studny u chat a zahradek pro individualini zasobovani

vodou), tak i studny vefejné a studny hromadného zasobovani vodou, které se v soutasnosti
vyskytuji, a to v pruhu 1.000 m Sirokém (od osy dainice 500 m na kaZdou stranu)

realizovanych zamérd hladin podzemni vody na téchto objektech, a ty doporucujeme po
pfedani nasledné kontrolnim méfenim ovéfit

prognézy ovlivnéni reiimu podzemnich vod v disledku vystavby jednotlivych zafez(i trasy,
kterd katastralnimi Gzemimi obce prochazi

fedeni likvidace chemického znedisténi chloridy ze zimni Gdrzby vozovek

prognézu kontaminace pozemku pfilehlych k recipientim, do nichZ budou vody z dalniéni
kanalizace, obsahujici chloridy ze zimni Gidrzby vozovek, pfes retenéni nadrze vypoustény

8. Dale doporutujeme poiadovat dopinéni projektové dokumentace :

8.1,
8.2.

8.3.

8.4.

protihlukové st&ny - typ pohitivé PHS musi byt na viech objektech, vEetné mostnich

poZaduji se protihlukové stény, které budou mit v horni &dsti tvar oblouku smérem k délnici z
divodu zajiéténi, aby se hluk nesiFil pfes sténu smérem k obcim

Pokud se tyki problematiky svitelného smogu akcentované, osadnim vyborem LUKA,
zejména na mostu pfes Sazavu, tak ,Studie ovlivnéni svételnym smogem®, ktera je obsahem
prilohy F.1.10 ¢asti ,F” dokumentace DUR, obsahuje necelé 2 strany textu a 7 pfiloh, aviak
ovlivnéni svéteinym smogem Sificim se do okoli mostu Sdzava touto studii FeSeno neni. Jak
vyplyva ze souhrnné technické zpravy, pfiloha B.2.6 — Zakladni technicky popis staveb, jsou na
mostu Sazava navrieny protihlukové stény (PHS) vpravo i vievo, délky 854 a 894 m, vysky 3 m,
aviak s prithlednou vypini, ktera $ifeni svételného smogu v Zddném pfipadé nezabrani.

zemni valy - pokud maji pinit protihlukovy efekt, musi byt osazeny pfisludnymi druhy strom -
nejlépe jehli¢nany, které v zimnich mésicich neopadaji - rozmisténi stromi a keFa musi byt
vykresieno v pohledech tak, aby se raz krajiny a dzemi zachoval a valy nevycnivaly z
rovinatého terénu
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8.5. obecné u mostnich objektd je tfeba doplnit ticha provedeni mostnich zavérd, tésnéna jak ze
strany vozovky - tiché tpravy ocelové konstrukce lamel, tak z dolni strany - tésnéni vaky tak,
aby se hluk nesiFil

8.6. obecné do projektu DUR (a daldich stupfiil DSP a DZS) je nutno doplinit pfijezdové a objizdné
komunikace - trasy k objektim nové dilnice tak, aby byly vytipovany domy, kde je tieba
provést pfed zahdjenim stavby podrobnou pasportizaci stavu; a nasledné, po skonéeni stavby,
pfed uvedenim do provozu op&tovny podrobny pasport domi s cilem zjisténi, zda nedoslo k
poékozeni domii viivem t&iké ndkladni dopravy; tyto objekty je tfeba doplnit také do
celkového monitoringu stavby, spoleéné se studnami

V Brné dne 24.7.2018
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Vypracoval : Ing. Jifi Smid <4
autorizovany inzenyr
v oboru geotechnika
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